Uchwata Nr XXXIX/220/18
Rady Miejskiej w Barwicach
z dnia 14 lutego 2018r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Barwic

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(ti. Dz. U. z 2017r.. poz. 1875. zm. Dz.U. z 2017. poz. 2232), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracvinego (ti. Dz. U. z 2017 poz. 1257),
po rozpatrzeniu skargi .

i zapoznaniu s1¢ z opinig Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Barwicach
Rada Miejska w Barwicach, uchwala co nastepuje:
§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadna, skarge

na dziatalno§¢ Burmistrza Barwic, z przyczyn
przedstawionych w uzasaanieniu, stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuie sie Przewodniczacego Rady Mieiskiei, do poinformowania skarzgcego
o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




Zatacznik do uchwaty Nr XXXIX/220/18
Rady Miejskiej w Barwicach
z dnia 14 lutego 2018r.

Uzasadnienie
do uchwaly Nr XXX1IX/220/18 Rady Miejskiej w Barwicach z dnia 14 lutego 2018r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Barwic

W dniu 27.12.2017 roku, do Rady Miejskiej w Barwicach, od Wojewody zachodmopommsk:ege
wplynelo pismo, z zalaczong skargg
i, na dzialalno$¢ i postepowanie Burmistrza, jego zastgpcy jak i wszystkich radnych.
Zgodnie z przepisami prawa, Rada Miejska jest uprawniona do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢
Burmistrza Barwic.

Przewodniczgcy rady niezwlocznie tj. w dniu 28.12.2017 roku, przekazat skargg zgodnie ze statutem
gminy Barwice, Komisji Rewizyjnej.
Komisja Rewizyjna, po zbadaniu sprawy i wystuchaniu argumentow skarzacych i burmistrzow,

uznaje skarge za bezzasadng i proponuje przyjecie tego stanowiska przez Rade Miejska
w Barwicach. Za tym wnioskiem, przemawiajg nastepujace argumenty:

1) Brak jest konkretnych skarzacych, na spotkaniu w dniu 4 stycznia 2018 roku, nikt nie przyznat
si¢ do sporzadzenia pisma,
nie wyrazita zgody na podpisanie pisma,

2) Nieprawdziwe sg informacje, dotyczace opinii kuratora w stosunku do sieci szkot,

3) Szkola podstawowa jest szkolg samorzadows i nie moze, bez zgody organu prowadzacego,
prowadzi¢ dziatan inwestycyjnych na wiasny koszt,

4) Rodzice nie odniedli si¢ do propozycji przejgcia szkoly w formie stowarzyszenia,

5) Na argumenty o prywatnych porachunkach, pomimo wielokrotnych présb nie udzielono
informacji,

6) Nie jest prawda, ze ktokolwiek wypowiedzial zdanie zawarte w piSmie odnosnie drogi
do miejscowosci Liniec, ponadto informujemy, ze droga jest remontowana na biezgco,

7) Nie potwierdzity si¢ informacje o tym, iz gmina Barwice, przyjmujac dzieci z Krosina, miata
plany nie likwidowania szkoly, decyzja o przeniesieniu dzieci z Krosina do Piask byla
suwerenng decyzjg rodzicow,

8) Na propozycj¢ zorganizowania dnia otwartego w budynkach szkét w Barwicach, zebrani
rodzice nie wyrazili zgody.

W zwigzku z powyzszym, uznaje si¢ skarge za bezzasadng.

Zgodnie z art. 239 § 1 Kpa, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, uznana zostata
za bezzasadng i jej bezzasadno$é wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozparzenia, moze w odpowiedzi na t¢ skargg,
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez
zawiadamiania skarzacego.



